MOCAO
Reversdo da gestao privada das empresas concessionarias dos sistemas de tratamento de
residuos urbanos

A gestdo da recolha e tratamento de residuos sélidos urbanos é, desde sempre, uma das
preocupagdes centrais de quem tem a responsabilidade de gerir um municipio.

Nos dltimos anos, a emergéncia ambiental que se tem vindo a agravar tornou esta matéria
ainda mais central nas nossas preocupacdes.

Importa realgar que, apos fortes investimentos do Poder Local e do Poder Central no setor da
gestdo dos residuos que permitiram dotar o pais de infra-estruturas adequadas de tratamento
de residuos urbanos, as empresas concessiondrias dos sistemas “em alta”, responsaveis pelo
tratamento dos residuos e pela recolha selectiva de residuos de embalagens, foram
privatizadas num processo cujas consequéncias se tornam hoje cada vez mais gravosas.
Depois da entrega da Empresa Geral de Fomento a privados assistimos, num periodo muito
curto, a transformagdo do que foram empresas publicas com resultados positivos em
empresas privadas que acumulam prejuizos.

Agora, apds este monumental esforgo de muitas dessas entidades gestoras “em baixa” no
sentido de regularizagdo das suas contas, assistimos, com uma coincidéncia temporal
altamente penalizadora, ao agravamento das tarifas a cobrar pelas em-presas concessiondrias
dos sistemas “em alta”.

Vejamos o caso concreto da tarifa praticada pela AMARSUL, que serve os municipios da
Peninsula de Setubal. O valor por tonelada cobrado em 2004 era 13,49 euros, tendo subido em
2021 para 32,68 euros por tonelada. Para 2022 estd ja anunciado o aumento desta tarifa para
43,30 euros por tonelada.

Esta trajetdria obrigara os municipios a agravarem as tarifas, pois os valores em causa terdo,
obviamente, fortes repercussGes nos seus custos.

E previsivel, ou melhor, é certo que, em escasso periodo, 0s municipes passem a receber
faturas em que o principal encargo sera ndo a agua, mas sim a componente dos residuos.
Estas medidas serdo ainda mais agravadas pelas diversas exigéncias decorrentes da aplicagdo
das medidas previstas no novo regime geral de gestdo de residuos, o Decreto-Lei n.2 102-D de
2020, que se traduzirdo, necessariamente, num agravamento dos custos dos sistemas.
Impde-se, assim, a reversdo da gestdo privada das empresas concessiondarias dos sistemas “em
alta”. Na atual conjuntura ndo é aceitdvel que empresas que prestam este servigo essencial as
populagdes e que tém como principais clientes os municipios, induzam no setor uma espiral de
agravamento de custos, comprometendo, inclusivamente, o cumprimento das metas
ambientais a que o Estado portugués esta obrigado no quadro da Unido Europeia.

E neste quadro que, enquanto utilizadores individuais destes sistemas, nos devemos manter
atentos, pois a evolucdo deste setor é fundamental enquanto servigo publico essencial.

E inaceitavel uma degradacédo da qualidade do servigo prestado, assim como temos de rejeitar
que a acessibilidade econdmica do servigo possa vir a ser posta em causa por razbes de
subordinagao do setor a légicas de lucro, independentemente da necessidade de uma aten¢io
permanente relativamente a melhoria dos niveis de qualidade e de eficiéncia dos sistemas.
Perante o quadro descrito, os autarcas reunidos no XXV Congresso da Associa¢do Nacional de
Municipios Portugueses defendem a adogdo das seguintes medidas:

1. A reversdo da privatizagdo da EGF, assegurando-se a sua gestdo publica

2. Manifestar oposi¢do ao aumento das tarifas de deposicdo de residuos urbanos em
aterros, garantindo-se, simultaneamente, o reforgo das receitas extra-tarifarias decorrentes da
venda dos reciclaveis e 0 aumento da tarifa bonificada de energia.

3. O Governo devera adotar uma politica de financiamento que alivie a pressdo tarifaria
ao nivel dos municipios e, consequentemente, das populagdes, no dmbito da estratégia
nacional para os residuos urbanos.






4, Clarificagdo da legislagdo em vigor para os municipios ndo tenham de alienar a sua
participacdo nas empresas do universo da EGF devido a existéncia de resultados liquidos
negativos durante trés anos consecutivos.

5; Defini¢cdo de uma politica de incremento da recolha seletiva e de redu¢do da deposi¢do
de residuos em aterro por via do investimento em solugdes de tratamento de residuos
urbanos com maior qualidade ambiental e que permita o encerramento dos aterros existentes.
6. Definigdo de uma politica de redugdo de residuos a montante do consumi-dor, em
especial na redugdo de embalagens sem qualquer utilidade na preservacdo dos produtos e que
incentive a alteragdo dos padrdes de producdo e de consumo.
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